ITA-SUOMEN HALLINTO-OIKEUS PAATOS 595/2026

Asia

Valittajat

Piitos, josta valitetaan

2.3.2026

Dnro 89/03.04.04.04.09/2025

Aluevalitus

Henri Sihvonen, Savonlinna, asiakumppaneineen

Eteld-Savon hyvinvointialueen aluevaltuusto 11.12.2024 § 77

Aluevaltuusto on hyviksynyt vuoden 2025 talousarvion ja 2025-2027
taloussuunnitelman liitteineen asian kisittelyssd hyvéksytyin muutoksin ja
lisdyksin. Aluevaltuusto on lisdksi valtuuttanut talouspalvelut tekemdin
talousarviokirjaan tarvittaessa teknisia korjauksia.

Vaatimukset hallinto-oikeudessa

Valittajat ovat vaatineet aluevaltuuston paitoksen 11.12.2024 § 77
kumoamista ja tdytdntdonpanon kieltdmisté siltd osin, kun paitos koskee
talousarviokirjan liitteen 2 taulukossa mainittuja seuraavia terveyspalveluiden
toimialan sopeutustoimenpiteita:

1. Akuuttipalveluiden palvelualueella toimenpidekokonaisuus
” Akuuttipalveluiden muutokset”. Toimenpidekokonaisuus koskee
kirurgian péivystyksen lakkautusta Savonlinnan keskussairaalasta.

2. Sairaalapalveluiden palvelualueella toimenpidekokonaisuus
”Sairaalapalveluiden ja paivystyksen muutokset”. Toimenpidekokonaisuus
koskee anestesiologiapdivystyksen lakkautusta, tehovalvonnan
lakkautusta, osastopaikkojen viahentdmistd, syddnvalvonnan lakkautusta,
leikkausosaston varallaolon lakkautusta ja ostopalveluna hankittujen
erikoisladkirien tyopanoksen vihentdmistd Savonlinnan keskussairaalasta.

3. Sote-keskuspalveluiden palvelualueella toimenpidekokonaisuutta ”Suun
terveydenhuollon sopeutustoimet” siltd osin, kun ne koskevat Savonlinnan
keskussairaalan tiloissa tehtdvéd toimintaa.
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Valittajat ovat perustelleet vaatimuksiaan valituksesta tarkemmin ilmi kdyvin
tavoin muun ohella seuraavilla seikoilla:

Paatokselld hyviksytyistd tuotannollistaloudellisista sdéstdistd aiheutuu
olennaisia muutoksia Savonlinnan sairaalassa tydskentelevien ladkareiden
toimenkuvaan ja palkkaan. Paatokselld on vaikutuksia myos lddkareiden
erikoistumiskoulutukseen. Niin suuret muutokset olisivat vaatineet
yhteistoimintaneuvottelut ja henkiloston kuulemiset. Pidetyissa
yhteistoimintaneuvotteluissa ei kuitenkaan lainkaan suoritettu 1d4kéareiden
kuulemisia, koska suunniteltujen sopeutusten ei katsottu vaikuttavan
ladkareihin. My0s yhteistoimintaneuvottelujen jilkeen suoritetut henkildston
kuulemiset ovat olleet puutteellisia siltd osin kuin tehtdvien muutokset eivét
ole yhteistoimintalain mukaisia. Erdiden l4dkéireiden osalta kuulemisia ei ole
suoritettu lainkaan. Yhteistoimintalain ulkopuolisista tydnkuvan muutoksista
on tullut neuvotella henkiloston kanssa. Asiaa ei ole valmisteltu aluevaltuuston
padtoksessd 7.10.2024 ohjeistetulla tavalla eli yhdesséd henkiloston kanssa.

Eduskunnan 30.12.2024 hyviksyma laki terveydenhuoltolain muuttamisesta ei
ole vaatinut nyt pdétettyjd muutoksia, vaan syyt sopeutustoimille ovat
tuotannollistaloudellisia. Kirurgian etupdivystysvuorolistat vuodelle 2025 on
julkaistu tyontekijoille sitovasti ennen aluevaltuuston pédétdstd niiden
lopettamisesta. Pa4tos ei tuo tavoiteltuja sddstoja, silld jo sovitut
paivystysvuorot korvataan pddsddntoisesti ostopalveluldédkireilld, joiden
kustannukset ovat nykyistd virkalddkarityOpanosta suurempia.

Asian kasittely ja selvittiminen hallinto-oikeudessa

Aluehallitus on antanut lausunnon, jossa se on ensisijaisesti vaatinut valituksen
jattdmistd tutkimatta, koska valituksessa ei ole esitetty hyvinvointialueesta
annetun lain 140 §:n mukaisia valitusperusteita. Toissijaisesti aluehallitus on
vaatinut valituksen hylkdamista.

Valittajalle on varattu tilaisuus vastaselityksen antamiseen. Vastaselitystd ei
ole annettu.

Hallinto-oikeus on varannut valittajille tilaisuuden tdydentii valitustaan
esittdmalla selvitysta siitd, mihin perustuu niiden valittajien valitusoikeus,
joilla ei ole kotikuntaa Eteld-Savon hyvinvointialueen alueella. Selvitysti ei
ole annettu.

Taytintoonpanomaariys

Itd-Suomen hallinto-oikeus on vélipdatoksellddn 25.4.2025 nro 910/2025
hylannyt valituksenalaisen padtoksen tdytédntoonpanon kieltimisti koskevan
vaatimuksen.
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Hallinto-oikeus on samana pdivana timén paitoksen kanssa antamillaan
kahdella erilliselld paétokselld ratkaissut kaksi muuta Eteld-Savon
hyvinvointialueen aluevaltuuston 11.12.2024 § 77 péétoksestd tehtya valitusta
(diaarinumerot 127/2025 ja 159/2025).

Hallinto-oikeuden ratkaisu

Hallinto-oikeus ei tutki valitusta Mielosen, Arvosen, Hujalan, Karppisen,
Hannulan, Ahon, Ruotsalaisen, Martamon ja Lysakovin tekeméana.

Hallinto-oikeus jéttda tutkimatta ladkareiden virkasuhteiden muutoksia
koskevat valitusperusteet, yhteistoimintalain vastaisuutta koskevat
valitusperusteet sekd paitoksen tarkoituksenmukaisuuteen liittyvét
valitusperusteet.

Muilta osin hallinto-oikeus hylkdd aluehallituksen vaatimuksen valituksen
tutkimatta jattamisesta.

Hallinto-oikeus hylkd4 valituksen tutkituilta osin.

Perustelut
Asian kaisittelyn lihtokohdat ja tutkimatta jittiminen

Hyvinvointialueesta annetun lain 140 §:n 2 momentin mukaan aluevalituksen
saa tehda silld perusteella, etta:

1) pdétds on syntynyt virheellisessa jarjestyksessi;

2) paétoksen tehnyt viranomainen on ylittdnyt toimivaltansa; tai

3) péétds on muuten lainvastainen.

Lain 141 §:n mukaan paitoksesti, joka koskee vain valmistelua tai
tdytdntdonpanoa, ei saa tehda oikaisuvaatimusta eiké aluevalitusta.

Lain 142 §:n 1 momentin mukaan oikaisuvaatimuksen ja aluevalituksen saa
tehdéa se, johon péétds on kohdistettu tai jonka oikeuteen, velvollisuuteen tai
etuun paitos vélittomasti vaikuttaa (asianosainen) sekd hyvinvointialueen
jasen.

Viestotietojdrjestelmastd saadun selvityksen perusteella Mielonen, Arvonen,
Hujala, Karppinen, Hannula, Aho, Ruotsalainen, Martamo ja Lysakov eiviét
ole kotikuntansa perusteella hyvinvointialueesta annetun lain 3 §:n mukaisia
Eteld-Savon hyvinvointialueen jdsenid, eivitki kyseiset valittajat ole esitténeet
muutakaan selvitysté valitusoikeudestaan. Jaljempénd padtoksessé esitetyt
perustelut huomioiden péétos ei myOskéddn kohdistu kyseisiin henkildihin eika
padtos ole vilittomasti vaikuttanut heidén oikeuksiinsa, velvollisuuksiinsa tai
etuihinsa siten, ettd heiti tulisi asiassa pitdd asianosaisina. Asia tulee hallinto-



4(7)

oikeuden tutkittavaksi muiden valituksessa mainittujen henkildiden tekeména
valituksena.

Hallinto-oikeus toteaa, ettd aluevaltuusto on valituksenalaisella padtokselldén
hyviksynyt vuoden 2025 talousarvion ja 2025-2027 taloussuunnitelman,
jonka yhteydessd on osana talousarviota ja taloussuunnitelmaa hyviksytty
Savonlinnan keskussairaalaa koskevia muutoksia akuuttipalveluihin,
sairaalapalveluihin ja pdivystykseen sekd sairaalan tiloissa tehtdviin suun
terveydenhuoltoon. Asiassa on kysymys aluevaltuuston talousarviota ja
taloussuunnitelmaa koskevan pdétoksen lainmukaisuudesta valituksessa esiin
tuoduilta osin.

Valittajat ovat esittineet, ettd paatokselld on laajoja vaikutuksia muun ohella
Savonlinnan keskussairaalassa tyoskentelevien lddkéreiden virkasuhteisiin.
Valituksenalaisella paatokselld ei ole kuitenkaan péétetty kenenkdin
yksittéisen viranhaltijan virkasuhteesta tai virkasuhteisiin liittyvista
muutoksista. Talousarviota ja taloussuunnitelmaa koskevassa paitoksessd on
taltd osin kyse vain asian valmistelusta. Siltd osin, kuin valitusta on perusteltu
ladkareiden virkasuhteisiin liittyvilld muutoksilla, eivdt ndma valitusperusteet
tule nyt késiteltivani olevan asian yhteydessa tutkittaviksi.

Hallinto-oikeus toteaa, ettd tydnantajan ja henkiloston vélisestd
yhteistoiminnasta kunnassa ja hyvinvointialueella annetun lain 23 §:n
mukaisesti kyseiseen lakiin perustuvat riita-asiat kasitelldén yleisessa
tuomioistuimessa, eikd hallinto-oikeus ole siten toimivaltainen tutkimaan
kyseisen lain vastaisuuteen liittyvid valitusperusteita.

Aluevalituksen voi tehdé ainoastaan laillisuusperusteella. Valittajat ovat
esittidneet valituksessaan erilaisia pdatoksen vaikutuksiin liittyvid huomioita ja
viitteitd, kuten vaikutukset lddkéreiden erikoistumiskoulutukseen, seké
erilaisia ndkokohtia siitd, minka takia talousarvion ja taloussuunnitelman
mukaisia sairaalan toimintojen supistamiseen tdhtdavié toimia ei tulisi tehda.
Hallinto-oikeus katsoo, ettd kyseiset valitusperusteet koskevat padtoksen
tarkoituksenmukaisuutta, eivitka valittajat ole esittineet tiltd osin perusteita,
joilla he katsovat paatoksen olevan lainvastainen.
Tarkoituksenmukaisuusperusteella ei voi tehdd aluevalitusta, joten valittajien
edelld mainitun kaltaiset valitusperusteet on jatettdva tutkimatta.

Hallinto-oikeuden toimivaltaan kuuluu tutkia valituksenalaisen padtoksen
lainmukaisuus valituksessa esitettyjen hyvinvointialueesta annetun lain 140
§:n 2 momentin mukaisten valitusperusteiden johdosta. Hallinto-oikeus katsoo
jaljempédnd selostetuin tavoin valittajien vedonneen puutteelliseen kuulemiseen
ja virheelliseen valmisteluun, tutkii mainitut valitusperusteet ja hylkai
aluehallituksen vaatimuksen valituksen tutkimatta jattdmisestd mainituilta
osin.
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Tutkituilta osin

Valittajat ovat tuoneet esiin, ettei padtostd ole valmisteltu aluevaltuuston
ohjeistamalla tavalla, pddtokset eivit tuo tavoiteltuja sddstojé ja ettd paatoksen
valmistelu on ollut puutteellista, eikd kaikkia ladkéreitd, joihin asia vaikuttaa,
ole kuultu asianmukaisesti. Hallinto-oikeus tulkitsee valituksessa esitettyja
valitusperusteita siten, ettd valittajat ovat katsoneet padtoksen valmistelun
olleen puutteellista, pddtdksen perustuneen virheellisiin tietoihin ja ettd
padtosta tehtdessd on tapahtunut kuulemisvirhe.

Hallinto-oikeus toteaa, ettd edelld selostetuin tavoin asiassa on kysymys
aluevaltuuston talousarviota ja taloussuunnitelmaa koskevan paatoksen
lainmukaisuudesta, eikd valituksenalaisella paitokselléd ole paitetty kenenkéddn
yksittéisen viranhaltijan virkasuhteesta tai virkasuhteeseen liittyvistad
muutoksista, vaan mahdolliset tyontekijoitd yksildllisesti koskevat padtokset
tehdéén erikseen. Hallinto-oikeus toteaa, ettei valituksenlainen péatos ole
koskenut suoraan kenenkéén yksittdisen ladkérin etua, oikeutta tai
velvollisuutta siten, ettd heité olisi tullut pitda hallintolain 11 §:ssé
tarkoitettuina asianosaisina siten, ettd heité olisi tullut kuulla talousarviosta ja -
suunnitelmasta paitettdessa hallintolain 34 §:n 1 momentissa sdddetylld
tavalla.

Hyvinvointialueesta annetun lain (hyvinvointialuelaki) 98 §:n mukaan
aluehallituksen on valmisteltava aluevaltuustossa késiteltavét asiat (--).
Hallintolain 31 §:n 1 momentin mukaan viranomaisen on huolehdittava asian
riittdvistd ja asianmukaisesta selvittimisestd hankkimalla asian
ratkaisemiseksi tarpeelliset tiedot seka selvitykset.

Hallinto-oikeus toteaa, ettei hyvinvointialuelaissa ole sddnndksid siitd, miten
aluehallituksen on valmisteltava aluevaltuustossa kasiteltavét asiat.
Valmistelun laajuus samoin kuin se, mité selvityksid aluehallitus harkitsee
tarpeelliseksi liittdd valtuustolle toimitettavaan aineistoon, riippuu kulloinkin
késiteltavan asian laadusta. Nyt késiteltdvand olevassa asiassa on ollut
kysymys paitoksesti, jolla aluevaltuusto on hyvéksynyt hyvinvointialueen
vuoden 2025 talousarvion ja 2025-2027 taloussuunnitelman liitteineen asian
késittelyssd hyvéiksytyin muutoksin ja lisdyksin. Talousarvioon ja
-suunnitelmaan siséltyvid sopeutustoimia on kdsitelty muun ohella
aluevaltuustossa 7.10.2024 (§ 70), jolloin aluevaltuusto on palauttanut asian
uuteen valmisteluun muun muassa sairaalapalveluita ja paivystysta,
akuuttipalveluita ja PTH-osastoja koskevien muutosesitysten osalta. Tdmén
jélkeen talousarviota ja -suunnitelmaa siihen liittyvine sopeutustoimineen on
kisitelty aluehallituksessa 25.11.2024 (§ 255) ja 2.12.2024 (§ 270).

Hallinto-oikeus toteaa, ettd aluevaltuuston toimivaltaan kuuluu itse arvioida,
pitdako se suoritettua valmistelua ja esitettyé selvitysté riittdvéna vai haluaako
se palauttaa asian uudelleen valmisteltavaksi. Hallinto-oikeus toteaa, ettd
aluevaltuusto on kertaalleen palauttanut sopeutustoimia koskevan asian uuteen
valmisteluun, jonka jélkeen asiaa on késitelty aluehallituksessa. Aluevaltuusto
on sittemmin valituksenalaisella paédtokselldan paattanyt hyvéiksya
talousarvion ja -suunnitelman asian késittelyssd hyviksytyin muutoksin ja
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lisdyksin. Aluevaltuusto on ratkaissut asian aluehallituksen valmistelun
pohjalta harkintavaltansa mukaisesti. Asiassa ei ole ilmennyt, ettd valmistelu
olisi valituksessa esitetyisté syistd silld tavalla virheellistd tai puutteellista,
etteikd aluevaltuustolla olisi ollut edellytyksid arvioida aluehallituksen
ehdotuksen merkitysti tai siséltod. Aluevaltuusto on talousarvion ja
taloussuunnitelman hyviksyessdian katsonut, ettd aluehallitus on valmistellut
sopeutustoimia koskevan asian uudelleen aluevaltuuston edellyttimalla
tavalla. Aluevaltuusto ei ole ylittinyt toimivaltaansa eikd paitos ole
muutoinkaan valituksessa esitetyt perusteet huomioiden lainvastainen.

Johtopiatos

Aluevaltuuston péétos 11.12.2024 § 77 ei ole syntynyt virheellisessa
jarjestyksessd eikd se muutoinkaan ole valituksessa esitetyt perusteet
huomioiden lainvastainen.

Muut sovelletut oikeusohjeet

Tuomioistuinlaki 4 luku 1 §
Laki hyvinvointialueesta 43 § 1 momentti 2 kohta

Hyvinvointialueesta annetun lain 147 §:n 1 momentin mukaan tdhin
padtokseen saa hakea muutosta valittamalla korkeimpaan hallinto-oikeuteen,
jos korkein hallinto-oikeus myontdé valitusluvan.

Valitusosoitus on liitteend (aluevalitus).

Hallinto-oikeuden kokoonpano

Asian ovat ratkaisseet hallinto-oikeuden jasenet Karoliina Hyvidrinen, Marika
Turunen ja Toni Nykédnen.

Esitteleva jdsen Toni Nykdnen

Tama paatds on sdhkodisesti varmennettu hallinto-oikeuden
asianhallintajarjestelmassa.
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Jakelu ja oikeudenkiyntimaksu

Péétos

Oikeudenkdyntimaksu

Jéljennds maksutta

Itd-Suomen hallinto-oikeus
ita-suomi.hao@oikeus.fi

Henri Sihvonen, sdhkopostitse antopédivana

Hallintolain 56 §:n 2 momentin ja 68 §:n 1 momentin mukaan on
valituskirjelmissd yhdyshenkiloksi ilmoitetun Henri Sihvosen tdimén
péadtoksen tiedoksi saatuaan ilmoitettava siitd muille valittajille. Jos hdn tdmén
laiminlyd, hin on velvollinen korvaamaan ilmoittamatta jattamisesté tai sen
viivastymisestd atheutuneen vahingon, sikéli kuin se laiminly6nnin laatuun ja
muihin olosuhteisiin ndhden harkitaan kohtuulliseksi.

310 euroa (Oikeudenkdyntimaksua koskeva oikaisuvaatimusohje on timén
paitoksen liitteeni.)

Eteld-Savon hyvinvointialueen aluevaltuusto / aluehallitus, séhkopostitse
antopdivani

Hyvinvointialueen on hyvinvointialueesta annetun lain 147 §:n mukaan
viipymattd julkaistava ilmoitus tistd paédtoksestd yleisessé tietoverkossa
hyvinvointialueen verkkosivustolla, jollei salassapitoa koskevista sddnnoksisti
muuta johdu.

Minna Canthin katu 64 (PL 1744), 70101 Kuopio Puh. 029 56 42502
https://asiointi.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet#/



Liite hallinto-oikeuden péétokseen

VALITUSOSOITUS

Hallinto-oikeuden péatokseen saa hakea muutosta valittamalla korkeimpaan hallinto-oikeuteen
kirjallisella valituksella, jos korkein hallinto-oikeus myontéa valitusluvan.

Valitusluvan myontimisen perusteet

Valitusaika

Oikeudenkéynnisté hallintoasioissa annetun lain 111 §:n 1 momentin mukaan valituslupa on
mydnnettiva, jos:

1) lain soveltamisen kannalta muissa samanlaisissa tapauksissa tai oikeuskdytdnnon yhtendisyyden
vuoksi on tirkedtd saattaa asia korkeimman hallinto-oikeuden ratkaistavaksi;

2) asian saattamiseen korkeimman hallinto-oikeuden ratkaistavaksi on erityistd aihetta asiassa
tapahtuneen ilmeisen virheen vuoksi; tai

3) valitusluvan mydntdmiseen on muu painava syy.

Valituslupa voidaan myontdd myos siten, ettd se koskee vain osaa muutoksenhaun kohteena olevasta
hallinto-oikeuden péatoksesta.

Valitus on tehtdva 30 paivan kuluessa hallinto-oikeuden paitoksen tiedoksisaantipaivisti, sitd
paivaa lukuun ottamatta.

Jos paitoksestd valitetaan hyvinvointialueen jésenelle taikka hyvinvointialueiden yhteistoimintaan
osalliselle hyvinvointialueelle ja sen jésenelle kuuluvan valitusoikeuden nojalla, valitusaika
lasketaan siitd pdivésti, jolloin ilmoitus padtoksestéd on julkaistu yleisessé tietoverkossa
hyvinvointialueen verkkosivustolla.

Jos pddtds on annettu asianosaiselle erikseen tiedoksi, valitusaika luetaan kuitenkin
tiedoksisaannista. Vastaanottajan katsotaan saaneen tiedon kirjeitse tavallisena tiedoksiantona
lahetetystd padatoksestd seitseméntend paivana paatoksen ldhettdmisestd, jollei vastaanottaja nayta
tiedoksisaannin tapahtuneen titd myohemmin. P44tos on ldhetetty padtoksen antopdivini, joka
ilmenee péadtoksen ensimmaiselté sivulta. Viranomaisen tietoon asiakirjan katsotaan kuitenkin
tulleen kirjeen saapumispéivéna.

Kaytettiessi todisteellista tiedoksiantotapaa vastaanottajan katsotaan saaneen péétoksesti tiedon
sind pdivéni, jona padtds on vastaanotettu. Tiedoksisaantipdivin osoittaa vastaanottotodistus,
saantitodistus tai tiedoksiantotodistus. Sijaistiedoksiannossa tiedoksisaannin katsotaan tapahtuneen
kolmantena péivini sijaistiedoksiantoa koskevan tiedoksiantotodistuksen osoittamasta paivasta.

Kéytettdessa tavallista sahkoista tiedoksiantotapaa vastaanottajan katsotaan saaneen tiedon
padtoksestd kolmantena péivénd viestin ldhettdmisesti (sdhkdpostitse tai séhkoisen asiointipalvelun
kautta), jollei muuta néytetd. Sdhkoisen asiointipalvelun kautta todisteellisesti tiedoksi saadun
paétoksen tiedoksisaantipdiva on padtoksen noutamispéiva asiointipalvelusta.

Valituksen sisalto

Valituksessa, johon on siséllytettdvé valituslupahakemus, on ilmoitettava

- valittajan nimi ja yhteystiedot mukaan lukien se postiosoite ja mahdollinen muu osoite, johon
oikeudenkéyntiin liittyvét asiakirjat voidaan ldhettdd (prosessiosoite); jos valittajan puhevaltaa
kayttdd hénen laillinen edustajansa tai asiamiehensé, on valituksessa mainittava myds tdmén
yhteystiedot

- pééitos, johon haetaan muutosta (valituksen kohteena oleva paditos)

- peruste, jolla valituslupaa pyydetiin, seki syyt, joiden vuoksi valitusluvan mydntdmiseen on
mainittu peruste

- miltd kohdin paédtokseen haetaan muutosta ja mitd muutoksia sithen vaaditaan tehtdvéksi
(vaatimukset)

- vaatimusten perustelut

- mihin valitusoikeus perustuu, jos valituksen kohteena oleva pdétds ei kohdistu valittajaan.



Yhteystietojen muutoksesta on valituksen vireilld ollessa ilmoitettava viipymatti korkeimmalle
hallinto-oikeudelle. Jos usea tekee valituksen yhdessé, voidaan joku heisté ilmoittaa
yhdyshenkil6ksi.

Valituksen liitteet

Valitukseen on liitettdva

- hallinto-oikeuden paitds valitusosoituksineen

- selvitys siitd, milloin valittaja on saanut paitoksen tiedoksi, tai muu selvitys valitusajan
alkamisen ajankohdasta

- asiakirjat, joihin valittaja vetoaa vaatimuksensa tueksi, jollei niitd ole jo aikaisemmin toimitettu
viranomaiselle.

Asiamiehen, joka ei ole toiminut asiamiehend asian aikaisemmassa kisittelyvaiheessa, ja joka ei ole
asianajaja, julkinen oikeusavustaja tai luvan saanut oikeudenkéyntiavustaja, on liitettdva valitukseen
valtakirja.

Valituksen toimittaminen

Valitus on toimitettava valitusajassa korkeimmalle hallinto-oikeudelle. Valituksen tulee olla perilld
valitusajan viimeisend péivénd ennen viraston aukioloajan padttymistd. Tdmé koskee my®ds tilanteita,
joissa valitus toimitetaan séhkoisen asiointipalvelun kautta tai sdhkopostitse. Valitus liitteineen
voidaan toimittaa sdhkoisen asiointipalvelun kautta. Asiointipalvelun kautta toimitettua valitusta tai
sdahkopostitse toimitettua valitusta ei tarvitse toimittaa paperimuodossa. Asiakirjojen ldhettiminen
postitse tai sahkoisesti tapahtuu lahettdjan omalla vastuulla.

Korkeimman hallinto-oikeuden yhteystiedot:

Aluevalitus

Postiosoite: Korkein hallinto-oikeus, PL 180, 00131 Helsinki
Sahkoposti: korkein.hallinto-oikeus@oikeus.fi

Kéyntiosoite: Fabianinkatu 15, 00130 Helsinki

Puhelin: 029 56 40200

Faksi: 029 56 40382

Aukioloaika: arkipdivisin klo 8.00-16.15

Hallinto- ja erityistuomioistuinten sdhkdinen asiointipalvelu:
https://asiointi2.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet




